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1. ParaiS$kuy vertinimas
1.1. Bendrosios vertinimo nuostatos

Paraiskos vertinamos atsizvelgus j projektams, jy vykdytojams ir i§laidoms keliamus bendruosius reikalavimus, nurodytus Lietuvos mokslo tarybos mokslo
ir sklaidos projekty konkursinio finansavimo bendrosiose taisyklése bei kituose dokumentuose, skelbiamuose Mokslininky grupiu projekty tinklalapyije. Sio
kvietimo mokslininky grupiy projekty paraiskoms taikomi ir specialieji reikalavimai.

Paraiskos vertinamos laikantis Projekty ir jy ataskaity ekspertinio vertinimo tvarkos aprase iSdéstyty reikalavimy ir vertinimo formoje nustatyty vertinimo
kriterijy. Visos pateiktos paraiSkos turi biti vertinamos vienodai, tik pagal jy moksling kokybe ir tik $io kvietimo paraiS$ky kontekste. Eksperty komisijos
narys privalo vengti bet kokio subjektyvumo. Esant galimam interesy konfliktui, nedelsdamas apie tai pranesti Lietuvos mokslo tarybos (toliau — LMT)
administracijos darbuotojui, organizuojan¢iam eksperty komisijos darbg. PraSome laikytis autoriy teisiy apsaugos, duomeny apsaugos bei eksperty
anonimiskumo reikalavimy.

1.2. Ekspertinio vertinimo procesas

Ekspertinis vertinimas yra viena i§ svarbiausiy LMT, kaip finansuojan¢ios organizacijos, veikly. Eksperty komisijos vertina visas pateiktas paraiskas.
Siekiant uztikrinti nesaliskg vertinima, ekspertinio vertinimo procesas yra neviesas ir konfidencialus.

Kvietimui pateiktos paraiskos, atitikusios administracinés patikros reikalavimus, gali biiti suskirstytos j kelias paraisky grupes pagal projekty mokslo (meno)
kryptis ir (ar) tematikas. Sudaroma tiek eksperty komisijy, kiek jy manoma esant bitina tinkamam paraisky ekspertiniam vertinimui atlikti. Vienai eksperty
komisijai gali buti pavedama atlikti ne vienos paraisky grupés paraisky vertinima.

Vertinimo procesas susideda i§ dviejy etapy — individualaus ir apibendrinamojo vertinimo, kurie paprastai trunka 1-2 ménesius (Su iSsamia ekspertinio
vertinimo proceso organizavimo schema galite susipazinti zemiau, Zr. pav.).

I§ pradziy paraiska, neZzinodami vienas apie kita, individualiai jvertina du—trys (priklausomai nuo teikiamos paraiSkos sagmatinés vertés) eksperty komisijos
nariai. Paraiskas jvertinti individualiai paskirsto eksperty komisijos vadovas. Siekiama i§vengti Lietuvos mokslo tarybos eksperty ir jy veiklos bendrosios
taisyklése nurodyty aplinkybiy, galin¢iy sukelti eksperto interesy konfliktg. Eksperty komisijos vadovas individualiy vertinimy neatlieka. Eksperty komisijos
nariui dél i§ anksto nenumatyty aplinkybiy nepateikus individualaus jvertinimo, eksperty komisijos vadovas paskiria kita komisijos narj atlikti vertinima.
Eksperty komisijos nariy komentarai ir pagal vertinimo kriterijus sitilomi jver¢iai yra aptariami eksperty komisijos posédyje, kuriame kvie¢iami dalyvauti
visi komisijai paskirtas paraiskas verting eksperty komisijos nariai. Posédzio metu eksperty komisija, atsizvelgusi j individualy vertinimg atlikusiy eksperty
skirtus jver¢ius ir komentarus, bendru sutarimu apsisprendzia dél kiekvienos paraiS$kos pirminio apibendrinamojo jvertinimo. Jam parengti paprastai
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paskiriamas vienas i$ individualy vertinima atlikusiy ir komisijos posédyje dalyvavusiy eksperty, o eksperty komisijos vadovas uztikrina, kad
apibendrinamasis jvertinimas biity toks, dél kurio sutarta eksperty komisijos posédyje.

Parengus pirminius apibendrinamuosius jvertinimus, kiekvieno projekto vadovui yra praneSama, kad jis gali susipazinti su paraiSkos pirminiu
apibendrinamuoju jvertinimu ir nurodyti faktines paraiskos jvertinimo klaidas, jei mano, kad tokiy yra. Projekto vadovui nurodzius faktiniy jvertinimo
klaidy, eksperty komisija jas kolegialiai apsvarsto ir, jei reikia, atitinkamai pataiso apibendrinamajj vertinimg (jveréius ir (ar) komentarus) bei parengia
galutinj apibendrinamajj jvertinimg. Jei projekto vadovas nenurodo faktiniy paraiskos jvertinimo klaidy, pirminis apibendrinamasis jvertinimas néra
kei¢iamas ir laikomas galutiniu.
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Eksperty komisija vertintas paraiskas suskirsto j finansuotinas ir nefinansuotinas. Pagal eksperty komisijos posédyje priimtus galutinius apibendrinamuosius
parai$ky jvertinimus ir juose nustatytus kiekvienos paraiskos suminius jvercius sudaroma finansuotiny paraisky pirmumo eilé (-¢s). Jei komisija vertino ne
vienos paraiSky grupés paraiSkas (pavyzdziui, konkre¢ios mokslo krypties ar tematikos skirtingy konkursy paraisSkas), sudaromos atskiros finansuotiny
paraiSky pirmumo eilés kiekvienoje paraisky grupéje.

Visoms kvietimo parai$kas vertinusioms eksperty komisijoms pateikus savo vertinty paraisky grupiy pirmumo eiles, galutinj sprendima dél finansuojamy
projekty priima LMT pirmininkas komitety sitilymu. Finansuojamy projekty sarasas kiekviename konkurse rengiamas laikantis eksperty komisijos sudarytos
finansuotiny parai$ky pirmumo eilés. Paprastai ne visos eksperty komisijy finansuotinomis pripazintos paraiskos yra finansuojamos — priimant sprendimag
dél finansavimo atsizvelgiama | paraisky grupes, kurios paskirstomos jvertinus kvietimui numatytg 1éSy suma, gauty paraisky, eksperty komisijy
finansuotinomis pripazinty paraisky skaiciy ir kt.

Dalis eksperty komisijy finansuotinomis pripazinty paraisky, kuriy finansavimui neuzteko 18y, komitety sitlymu gali baiti jtraukiamos j rezerviniy projekty
sara8a. Rezerviniy projekty sgrasas rengiamas laikantis eksperty komisijos sudarytos finansuotiny paraisky pirmumo eilés. Rezervinio saraso paraiskos gali
buti finansuojamos atsiradus 1éSy (perskirs¢ius kitoms LMT priemonéms numatytas ir nepanaudotas 1ésas, gavus papildomy asignavimy, kvietimus
laiméjusiy projekty vadovams nepasirasius sutaréiy ir t. t.).

Jei projekto vadovas ir vykdancioji institucija nesutinka su LMT pirmininko sprendimu, priimtu paraiskos ekspertinio jvertinimo pagrindu, jie gali teikti
apeliacijg Lietuvos mokslo tarybos mokslo ir sklaidos projekty konkursinio finansavimo bendrosiose taisyklése nurodytais pagrindais, nustatyta tvarka ir
terminais. Apeliacijos, atitinkancios joms keliamus reikalavimus, teikiamos svarstyti LMT Konkursinio finansavimo apeliacinei komisijai (toliau —
Apeliaciné komisija).

Apeliaciné komisija, iSnagrinéjusi apeliacijg, priima vieng i§ §iy motyvuoty sprendimy: apeliacijg tenkinti (nurodant, pilna apimtimi ar i§ dalies) arba
apeliacijos netenkinti. LMT pirmininkas, jvertings Apeliacinés komisijos priimta motyvuota sprendima apeliacijg tenkinti, gali nurodyti eksperty komisijai,
vertinusiai paraiSka, atlikti pakartotin] jos ekspertinj vertinimg (jei apeliacija buvo teikta dél ekspertinio vertinimo metu padaryty faktiniy klaidy ar
procediiriniy neatitikimy).

LMT pirmininko sprendimas taip pat gali buti skundziamas per vieng ménesj nuo jo gavimo dienos Lietuvos administraciniy gincy komisijai Lietuvos
Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos jstatymo nustatyta tvarka arba Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
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1.3. Eksperty komisija
1.3.1. Eksperty komisijos nariy veiklos principai

Eksperty komisijos narys ar pavienis ekspertas, atlikdamas jam pavestg darbag, turi vadovautis pagrindiniais principais, nurodytais Lietuvos mokslo tarybos
eksperty ir jy veiklos bendrosiose taisyklése: profesionalumo, nesaliskumo, konfidencialumo, saziningumo, skaidrumo, lygybés.

Eksperty komisijos narys ar pavienis ekspertas negali atstovauti mokslo ir studijy institucijy ar verslo interesams, sureikSminti ar sumenkinti kurios nors
mokslo srities ar krypties pasiekimy ir svarbos, turi vadovautis savo kompetencija, pavesta darba privalo atlikti korektiskai ir laiku.

Eksperty komisijos narys turi iSlikti anonimiskas ir saugoti kity komisijos nariy anonimiskuma; jis turi gerbti ir saugoti vertinamojo objekto autoriy teises
ir intelekting nuosavybe. Kiekvienas eksperty komisijos narys, laikydamasis auk$éiau iSvardyty principy, santykius eksperty komisijoje grindzia
geranoriSkumu, pagarba, kolegiSkumu, pakantumu kito nuomonei. Eksperty komisijos vadovas uztikrina, kad eksperty komisijoje biity laikomasi auks§ciau
iSvardyty veiklos principy. Kiekvienas eksperty komisijos narys prie$ pradédamas ekspertinj darbg LMT turi biti pasirases eksperto pasizadéjima.

1.3.2. Eksperto pasizadéjimas
Primename ankséiau Jiisy pasirasytg eksperto pasizadéjimg ir raginame vadovautis jo teiginiais:

Paaiskéjus bent vienai is Siy aplinkybiy:

1) asmuo, kuris turi interesq dél objekto jvertinimo, susijes su manimi santuokos, giminystés ar svainystés rysiais, t. y. sutuoktinis, vaikai (jvaikiai), jy
sutuoktiniai ir jy vaikai (jvaikiai); mano ir mano sutuoktinio tévai (jtéviai), seneliai, broliai ir seserys, jy sutuoktiniai ir jy vaikai (jvaikiai), pusbroliai ir
pussesereés, jy sutuoktiniai;

2) esu pateikes(-Usi) prasymq (kaip projekto vadovas ar vykdytojas) dalyvauti Lietuvos mokslo tarybos administruojamos programos ar priemonés,
konkuruojancios dél ty paciy lésy dalies, konkurse;

3) asmuo, kuris turi interesq dél objekto jvertinimo, yra tyréjas, susijes su manimi tiesioginio arba netiesioginio (vienu lygiu aukstesnio arba Zemesnio)
administracinio pavaldumo rysiais bent viename juridiniame asmenyje;

4) asmuo, kuris turi interesq dél objekto jvertinimo, yra tyréjas, dirbantis su manimi bent vieno juridinio asmens tame paciame smulkiausiame
administraciniame vienete;

5) asmuo, kuris turi interesq dél objekto jvertinimo, su manimi yra ne senesniy kaip penkeriy mety, skaiciuojant mety tikslumu, mokslinés veiklos rezultaty
bendraautorius;

6) asmuo, kuris turi interesq dél objekto jvertinimo, per paskutinius penkerius metus su manimi vykdo (vyvkdeé) bendrq projektq;,

ar esant kitoms aplinkybéms, neisvardytoms 1—6 punktuose ir galincioms sukelti interesy konfliktg,

isipareigoju nedelsdamas apie tai rastu pranesti eksperty komisijos ar pavienio eksperto darbg organizuojanciam asmeniui ir nedalyvauti svarstant interesy
konfliktq keliantj klausimgq.
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1.3.3. Skaidrumo politika
LMT kiekvieny mety pirmajj ketvirtj svetain¢je skelbia Tarybos eksperty, atlikusiy ekspertinj vertinimg per pra¢jusiy kalendoriniy mety laikotarpj, sarasa.
2. Vertinimo formos dalys ir kriterijai
ParaiSkos vertinamos pagal LMT pirmininko patvirtintg ekspertinio vertinimo forma, kuri skelbiama Tarybos svetainéje.

2.1. Etiniy klausimy sprendimo jvertinimas

Vertinimo formos I dalyje reikia jvertinti, ar paraiSkoje tinkamai suplanuota, kaip bus sprendziami su projekto veiklomis susij¢ etiniai klausimai.

Klausimas (kriterijus) Papildomi pastebéjimai dél vertinimo
I. Ar paraiskoje tinkamai Vertindami atkreipkite démesj, ar tinkamai atsakyta j su projekto veiklomis susijusius etinius klausimus,
suplanuota, kaip bus sprendziami t. y., ar paraiSkoje tinkamai nurodyta, kad projekto vykdymas yra susij¢s arba nesusijes su etiniy klausimy
su projekto veiklomis susij¢ etiniai | sprendimu.
klausimai?
Jei projekto vykdymas yra susij¢s su etiniais klausimais, turi biiti paaiSkinti su jais susij¢ tyrimy aspektai
O TAIP ir numatomi $iy klausimy sprendimo budai. Atkreipiame démesj, kad nuostata, jog bus kreipiamasi ]
O NE institucijos ar profesing etikos komisija, latkoma nepakankama.

0 NETAIKOMA
Ivertinus ,,NE* pagal §j kriterijy, paraiska tampa nefinansuotina. Taciau ir tuo atveju, ji turi biiti iSsamiai

jvertinta pagal visus likusius vertinimo kriterijus, nes: vertinant individualiai, neigiamas jvertinimas pagal
Jei ,NE®, paaiskinkite: .. .... ... 81 kriterijy yra tik vieno 1§ eksperty nuomong, kuri gali pasikeisti diskutuojant grupinio vertinimo metu.
Taip pat, net parengus pirminj apibendrinamajj paraiSkos jvertinimg po eksperty komisijos posédzio,
projekto vadovas gali nurodyti eksperty padarytg klaidg vertinant pagal §j kriterijy ir, eksperty komisijai
aptarus vadovo komentarus, vertinimas gali tapti teigiamu. Tokiu atveju, nesant jvertinimo pagal kitus
kriterijus, paraiSkos jvertinimg 1§ dalies tekty atlikti 1§ naujo.

Daugiau informacijos apie moksliniy tyrimy etikg nurodyta Lietuvos Respublikos Akademinés etikos ir procediry kontrolieriaus 2020 m. gruodzio 10 d.
jsakymu Nr. V-60 ,,Dél Atitikties moksliniy tyrimy etikai vertinimo gairiy tvirtinimo* patvirtintose gairése.
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2.2. Ivertinimas pagal Kitus Kriterijus

Vertindami paraiSkas pagal II dalyje nurodytus kriterijus, atkreipkite démesj, kad prie kiekvieno vertinimo kriterijaus yra pateikti vertinimo aspektai,
nurodantys, i$ ko susideda atitinkamo kriterijaus vertinimas, ir vadovaukités jais vertindami paraiS$kg. Taip pat atkreipkite démesj ir j papildomus Cia
pateikiamus pasteb¢jimus dél vertinimo.

Vertinimo formos II dalyje paraiskos vertinamos pagal lenteléje pateiktus vertinimo kriterijus, naudojantis nurodyta skale, atsizvelgiant j slenkstinius
jverCius. Ne pagal visus kriterijus vertinimo skalé yra vienoda, nes skiriasi slenkstinis jvertis. Slenkstinis jvertis reiskia, kad tai Zemiausias pagal ta vertinimo
kriterijy balas, kurj skyrus paraiska pagal §j kriterijy dar bus jvertinta teigiamai. PaZzymétina, kad vertinama 0,5 balo tikslumu - t. y. galima skirti
jvercius ne tik sveikais skai€iais, bet ir pusiniais. PraSome naudotis visa baly skale ir diferencijuoti jvertinimus, t. y. neapsiriboti vidutiniais
jverciais. Tai palengvins visos eksperty komisijos darbg iSdéstant paraiSkas pirmumo eiléje, sumazins vienodais jverciais jvertinty paraiSky skaiciy.
Atkreipiame démesj, kad siekiant aiSkesnio ir objektyvesnio vertinimo, vertinimo formoje yra pateikiamas jvercio reik§més paaiskinimas (antroji nuoroda
lentelés apacioje: ,,2 Jvercio reik§mé, vertinant pagal 1.1- 4 vertinama penkiy baly skaléje 0,5 balo tikslumu )”, kuriuo prasome vadovautis.



I1. Ivertinimas pagal Kriterijus:

Vertinimo kriterijait Maksimalus Svertinis Skiria Slenksti | Jvertinimo paaiSkinimas
galimas koeficientas® | mas jvertis | nis jvertis Stipriosios ir silpnosios pusés (privaloma
jvertis? kiekvienam vertinimo kriterijui). Komentarai
privalo atitikti vertinimo kriterijus ir skiriamus
jvercius®.
1 2 3 4 5 6
1. ISskirtinés mokslinés srities Zinios: mokslinis pagrindas, tyrimo koncepcija, tikslai
1.1. Idéjos naujumas ir ambicingumas 5 2 3 Patarimai ekspertui
Ivertinkite, kaip placiai sitilomi moksliniai tyrimai Nurodykite stiprigsias ir silpngsias puses,
sprendzia svarbius mokslo uzdavinius; ar projekte susijusias su iSskirtine paraiSkos moksline
iSkelta idéja yra nauja ir ambicinga mokslo kOkybe' o o
oo oy Naujumga jvertinkite tarptautiniu (ir, jei reikia,
plétojimo poziuriu. ; i
nacionaliniu) mastu.
1.2. Projekto tiksly aiSkumas ir racionalumas 5 2 3 Ar koncepcija ir hipotezé atitinka projekto tikslus
Ivertinkite, ar projekto tikslas ir uzdaviniai yra ir uzdavinius?
moksliskai  pagristi, dera su naujausiomis
technologijomis ir yra racionaliis.
2. Projekto igyvendinamumas, vykdytoju grupés kompetencija ir planuojami rezultatai
2.1. Igyvendinamumas ir metodika 5 1,2 3 Atkreipkite démesj, kad informacija, biitina paraiskai
Jvertinkite siitlomo mokslinio metodo ivertinti pagal Siuos kriterijus gali biiti pateikta ne tik
igyvendinimo galimybes. Ar siiloma  tyrimo bet kurjgme ParaiSkos 3.2 skyrelio punkte, bet ir,
metodika yra inovatyvi ir tinkama projekto pavyzdziui, 5.1 skyrelyje.
tikslams pasiekti?
2.2. Darbo planas, jskaitant uZduodiy ir istekliy 5 1 2

paskirstyma; rizikos valdymas

Ivertinkite, kiek darbo planas ir moksliniy tyrimy
veikla yra racionalis ir tinkami projekto tikslams
pasiekti. Ar siilomi istekliai (turima pagrindiné
jranga ir (arba) duomeny istekliai) ir planuojamas

projektas yra tinkami ir reikiamai pagristi?




Ivertinkite, ar paraiskoje numatytas duomeny
kaupimas ir valdymas yra aiskus ir atitinka mokslo
krypties (-iy) praktikg; ar numatyta galima
moksliné ir vadybiné rizika ir tinkamai aptartas jos
valdymas, siekiant uztikrinti savalaikj ir tinkamg
projekto jgyvendinimg.

2.3. Projekto vykdytoju grupés sudétis
Ivertinkite, ar visa moksliniy tyrimy grupés sudétis
yra tinkama projekto tikslams pasiekti. Ar projekto
vwkdytojai turi reikiamg kompetencijq projektui
jgyvendinti? Ar projekto veiklos tarp vykdytojy
paskirstytos  tinkamai,  atsizvelgiant | jy
kompetencijq ir projekto tikslus? Ar projekto
partneriy sqveika (jei tokiy yra) yra biutina ir
tinkamai aprasyta?

Ivertinkite vykdytojy grupés ir projekto vadovo

integraluma, vertindami bendrasias
kompetencijas, bitinas sékmingam projekto
igyvendinimui; i8skirkite pagrindinius

kompetencijy trikumus.

Ivertinkite, ar planuojama veikla atitinka paskirty
vykdytojy prisiimtag atsakomybe ir turima
kompetencija.

Jei projekto paraiska pateiké vienas projekto
vadovas, nenurodydamas vykdytojy grupés,
projekto vadovas turéty buti vertinamas kaip
vykdytojy grupé.

Vertindami projekto vykdytojy grupés sudétj,
atsizvelkite | informacijg, pateikta bet kuriame
Paraiskos 3.2 skyrelio punkte.

2.4. Numatomi projekto moksliniai rezultatai
bei ju sklaida

Ivertinkite, ar numatomi projekto rezultatai yra
logiski, jmanomi ir  tinkamai  suplanuoti
atsizvelgiant j tikslg ir uzdavinius; ar rezultaty
pateikimo  formos, rezultaty sklaida mokslo
bendruomenei yra pakankamai iSsamios ir
tinkamai suplanuotos.
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Vertinkite projekto rezultaty ir jy sklaidos
visuma, nesivadovaukite vien kiekybiniais
kriterijais (projekto rezultaty, jy vieSinimo veikly
(mokslo darby) skaicius, zurnaly kvartilis pagal
ju cituojamumo rodiklj (angl. Journal Impact
Factor) ir pan.). Atkreipkite démes;j j tai, kaip
svarbiausi ir pagrindiniai projekto rezultatai bus
pristatyti mokslinei visuomenei.

3. Tikétinas projekto veikly ir moksliniy rezultaty poveikis

Tikétinas indélis i mokslo, technologiju ir (arba)
inovacijy plétra, visuomenés ir pradedanciyjy
tyréju profesinj tobuléjima

5

1,2
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Ivertinkite,  kaip  projektas  prisidés  prie
moksliniy/technologiniy/inovacijy  problemy ir
klausimy sprendimo ir kaip jis padés uzpildyti
nustatytas moksliniy tyrimy spragas. [vertinkite, ar
projektas gali turéti teigiamq poveikj socialinei,
ekonominei ar kultirinei plétrai ir ar jis remia
tvary vystymagsi; ar numatyta projekto rezultaty
sklaida atitinka projekto tikslus.

Ivertinti  poveikj  visuomenei ir  poveikj
pradedanciyjy tyréjy profesiniam tobuléjimui.

4. Projekto vadovo (PV) moksliné kompetencija
ir vadovavimas

Ivertinkite PV gebéjimg formuluoti naujas idéjas ir
hipotezes,  jskaitant  pagrindinius  jgidzius,
naudojamus  idéjas ir tikrinant  hipotezes.
Atsizvelkite j PV gebéjimus perteikti tyrimy
rezultatus rastu ir ZodZiu. Jvertinkite neseniai
gauto finansavimo, apdovanojimy ir pagrindiniy
pasiekimy (pvz., surinkty duomeny rinkiniy,
jsigytos  programinés jrangos, paruosty
publikacijy, politinio indélio ar galimo praktinio
panaudojimo  tam tikrame sektoriuje) svarbg
projektui. Jvertinkite PV kompetencijas, susijusias
Su projekto tema. Jvertinkite PV vaidmenj
padedant  kitiems  tobuléti  kaip  projekto
vykdytojams ar projekty vadovams. [vertinkite PV
indéelj j komandos sékme bendradarbiaujant
(tarpdisciplininiu, nacionaliniu ar tarptautiniu
mastu), mokant, rengiant seminarus ir mokant
studentus ar kolegas. Atsizvelkite j PV lyderyste
formuojant projekto komandg ar jo vadovavimg
skyriui ir (ar) institucijai bei PV indélj j kolegy
tobuléjimg jvairivose  karjeros  etapuose.
Ivertinkite PV dalyvavimg veikloje, kuria siekiama
Moksliniy tyrimy bendruomenés pazangos, kaip,
pavyzdziui, recenzavimas, darbas komitetuose,
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Vertinant kompetencijas naudokite kokybinius
rodiklius.  Venkite  nurodyti  Kkiekybinius
statistinius duomenis, tokius kaip paskelbty
straipsniy ar citaty skai¢ius, h indeksas, zurnalo
kvartilis ir pan.

Pazymétina, kad vertinamos paraiskos, pateiktos
konkursams, turintiems specifinius reikalavimus,
todél svarbu atsizvelgti, ar PV kompetencija yra
tinkama vadovauti projektui. Taip pat PV patirtis,
moksliné kompetencija ir pasiekti rezultatai
turéty atitikti projekto paraiSkos tema, jei tai yra
aktualu.

PV lyderysté ir moksliniai pasiekimai turéty bati
vertinami  atsizvelgiant | jy tarptautinj
pripazinimag ir atspindéti tam tikra PV karjeros
etapg. PV vertinimo kriterijai turi buti suderinti
ekspertinio posédzio metu.
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indélis uztikrinant moksliniy tyrimy sqziningumag,
inovacijy kultiirg ir jtrauktj (lyciy lygybe, jvairove,
moksliniy tyrimy ir inovacijy srityje dirbanciy
Zmoniy mobilumq, atlygj ir pripaZinimg Zmonéms,
dalyvaujantiems jvairiose moksliniy tyrimy ir
technologinés plétros veiklose). ]vertinkite PV
vadovaujantj vaidmenj institucijose, prisiimamqg
atsakomybe  dirbant  jvairiose  jmonése ir
konsultuojant politikos formuotojus. [vertinkite PV
jsitraukimq visuomenéje, keitimgsi Ziniomis ir
poveikj pramonei, politikai ir visuomenés
informavimui, jskaitant bendradarbiavimg su
socialiniais partneriais ir indélj j moksliniy tyrimy
komercializavimg.

Bendras rezultatas* 57 29°

1 Projektai bus reitinguojami pagal bendra jver¢iy suma mazéjancia tvarka. Jei kelioms paraiSkoms suteikiama vienoda bendra jver¢iy suma, aukstesné vieta pirmumo eil¢je skiriama tai paraiSkai, kuri atitinka iSvardytas pirmumo salygas i§ eilés: 1)
paraiskos jvertis pagal 1.1 ir 1.2 kriterijy suma yra didesnis, 2) parai§kos jvertis pagal 2.1, 2.2, 2.3 ir 2.4 kriterijy suma yra didesnis, 3) paraiskos jvertis pagal 3 kriterijaus suma yra didesnis, 4) paraiskos jvertis pagal 4 kriterijaus suma yra didesnis. Jei
§iy salygy nepakanka, paraiskai suteikiama aukStesné eilés vieta pagal toliau nurodytas salygas: 5) balas pagal 1.1 kriterijy yra didesnis, 6) balas pagal 1.2 kriterijy yra didesnis, 7) balas pagal 2.1 kriterijy yra didesnis, 8) balas pagal 4 kriterijy yra

didesnis. Sios salygos taikomos tol, kol visos paraiskos bus i§déstytos pirmumo tvarka. Jei iy salygy nepakanka, eksperty komisija, atlikusi papildoma tokiy paraidky analize, turi kolegialiai nustatyti paraiskos eiliskuma.

2 [vertio reik§mé, vertinant pagal 1.1-4 kriterijus (vertinama penkiy baly skaléje 0,5 balo tikslumu):

5 — ,,puikiai“. Pagal atitinkama kriterijy paraiska jvertinama ,,puikiai®, jei, atsizvelgiant j visus jo vertinimo aspektus, néra trikumy arba jie — neesminiai. Pagal kriterijaus vertinimo aspektus
nurodomi parai$kos privalumai (privaloma).

4 — gerai“. Pagal atitinkamg kriterijy paraiska jvertinama ,,gerai‘, jei, atsizvelgiant j visus jo vertinimo aspektus, turi tik nedideliy trikumy. Atsizvelgiant j kriterijaus vertinimo aspektus, nurodomi
paraiskos privalumai ir trikumai (privaloma).

3 — ,,vidutini$kai“. Pagal atitinkamg kriterijy parai§ka jvertinama ,,vidutiniskai“, jei ne visi jo vertinimo aspektai gali biiti jvertinti gerai, taciau esami trikumai nekelia grésmés projekto
igyvendinamumui ir (ar) zenkliai nesumazina projekto kokybés. Atsizvelgiant j kriterijaus vertinimo aspektus, nurodomi paraiskos privalumai ir trikumai (privaloma).

2 — ,patenkinamai“. Pagal atitinkamo kriterijaus vertinimo aspektus paraiska turi Zymiy trikumy. Atsizvelgiant j kriterijaus vertinimo aspektus, nurodomi paraiskos privalumai ir trilkumai
(privaloma).

1 — ,,nepatenkinamai‘. Pagal atitinkama vertinimo kriterijy paraiska jvertinama neigiamai. Argumentuotai nurodomi esminiai trikumai; tarp jy ir informacijos (argumenty) atitinkamo kriterijaus
konkretiems vertinimo aspektams pagrjsti stoka (privaloma).

0 — paraiSka negali biti jvertinta pagal atitinkama kriterijy, nes nepateikta pakankamai informacijos.

3 Svertinis koeficientas skirtas tik galutinei visy kriterijy jveréiy sumai (bendram baly skai¢iui) nustatyti. ir nenaudojamas siekiant nustatyti, kaip duoti balai atitinka slenkstinius jvercius.
4Galuting jverciy suma apskai¢iuojamas sudéjus visy kriterijy jver&ius ir padauginus juos i§ svertiniy koeficienty: (5*2)+(5%2)+(5*1.2)+(5*1)+(5*1)+(5*1,5)+(5*1,2)+(5*1,5)=57

5Slenkstinis jvertis yra 9 balais didesnis nei visy slenkstiniy jveréiy pagal kiekvieng kriterijy suma.
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Grafose ,,Maksimalus galimas jvertis“ ir ,,Slenkstinis jvertis“ pateikiama informacija apie to kriterijaus vertinimo maksimaly galima jvertj, bei
minimaly, t. y. slenkstinj, jvert], norint, kad projektas biity jvertintas kaip finansuotinas, pavyzdziui, vertinant idéjos naujumg ir ambicinguma,
maksimalus jvertis 5, o slenkstinis jvertis yra 3.

Atkreipiame démesj, kad yra jvesti svertiniai koeficientai, kurie skirti tik galutinei skirty jver¢iy sumai pagal visus kriterijus nustatyti ir netaikomas
skirty jverciy atitikCiai slenkstiniams jver¢iams nustatyti. Galutiné jveréiy suma apskai¢iuojama sudéjus jvercius pagal visus kriterijus, pries tai
juos padauginus i$ atitinkamo Kkriterijaus svertinio koeficiento: (5*2)+(5*2)+(5*1.2)+(5*1)+(5*1)+(5*1,5)+(5*1,2)+(5*1,5)=57.

2.3. Pirmumo eilés sudarymas

Projekty pirmumo eilé nustatoma jver¢iy sumos maz¢jimo tvarka. Tais atvejais, kai keliy paraisky jveréiy suma yra vienoda, aukStesné vieta
pirmumo eil¢je skiriama tai paraiSkai, kuri atitinka iSvardytas pirmumo salygas iS eilés:

1. paraiskos jveréiy suma pagal 1.1. ir 1.2. kriterijus yra didesné¢;

2. paraiskos jvertis pagal 2.1., 2.2., 2.3. ir 2.4. kriterijy suma yra didesnis;
3. paraiskos jvertis pagal 3. kriterijy yra didesnis;
4. paraiSkos jvertis pagal 4. kriterijy yra didesnis.

Jei $iy salygy nepakanka, paraisSkai suteikiama aukstesné eilés vieta pagal toliau nurodytas salygas:

5. balas pagal 1.1. kriterijy yra didesnis;
6. balas pagal 1.2. kriterijy yra didesnis;
7. balas pagal 2.1. kriterijy yra didesnis;
8. balas pagal 4. kriterijy yra didesnis.

Sios salygos taikomos tol, kol visos paraiskos i§déstomos pirmumo tvarka. Jei iy salygy nepakanka, paraikos vieta pirmumo eiléje, papildomai
iSnagrinéjusi tokias paraiSkas, kolegialiai nustato eksperty komisija.

2.4. Projekto iSlaidy sagmatos tinkamumo jvertinimas

Paraiskos formoje nereikalaujama detalaus samatos pagrindimo. Projekte planuojamas islaidas bei zmogiskuosius isteklius pareiskéjai privalo
nurodyti apraSydami darbo plang bei planuojama moksliniy tyrimy veiklos seka.

13



Taip pat prasome atkreipti démesj j Siuos projekto iSlaidy sagmatos vertinimo aspektus:

VERTINAMA NEVERTINAMA

e Ar projekto vykdytojams numatyti darbai bei jy apimtys atitinka numatyta | ® Projekto vykdytojams nustatyty valandiniy atlygiy dydis —

dirbti darbo valandy skaiciy — jei ne, sitlyti jj keisti. LMT yra nustaciusi maksimaliai leistinus valandinius atlygius,
skaiciuojant projekto vykdytojy darbo uzmokestj, ir jy pagristi
nereikalauja.

e [nstitucijai numatyty netiesioginiy islaidy dydis — netiesioginés
projekto iSlaidos negali virSyti 20 proc. projekto tiesioginiy
iSlaidy, tai automatiSkai patikrinama teikiant paraiskg el.
sistemoje; jokiy paaiskinimy LMT teikti nereikia.

2.5. Kitos pastabos

Vertinimo formos 111 dalyje ,,Kitos pastabos* galite i$sakyti papildomus komentarus paraiskai, kurie nesusij¢ su kitomis formos dalimis.
2.6. Galutiné iSvada

Vertinimo formos 1V dalyje ,,Galutiné iSvada“ yra nurodoma automatiskai, atsizvelgiant j Jusy atliktg vertinima:

00 PROJEKTAS FINANSUOTINAS
[0 PROJEKTAS NEFINANSUOTINAS

Projektas gali buti pripaZjstamas nefinansuotinu, esant bent vienam i3 $iy atvejy:
1. paraiSkos jvertinimas pagal I vertinimo kriterijy yra ,,NE*;
2. bent pagal vieng i$ kity kriterijy skirtas jvertis (nepadauginus i§ svertinio koeficiento) yra mazesnis nei nustatytas slenkstinis;

3. skirty jverciy (nepadauginus i svertinio koeficiento) suma yra mazesné nei 29.

Visais kitais atvejais projektas automatiskai priskiriamas prie finansuotiny.
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2.7. Vertinimo komentarai

Kiekvieno eksperto skirtas jvertis turi biiti iSsamiai pagristas ir paaiskintas taip, kad, juo vadovaujantis, biity galima atlikti apibendrinamajj
paraisSkos vertinimg. Prasome atkreipti démesj j eksperty jverciy komentaruose dazniausiai pasitaikancius triikumus ir jy vengti:

TINKAMA

NETINKAMA

e Komentarai iSsamis ir aiSkiis, pagristi
argumentais ir dera su skirtu jvertinimu
balais.

e Komentarai taikomi vertinamai paraiskai.

o Komentarai neargumentuoti, labai trumpi.
¢ Vertinimo komentaruose kartojami paraiskos teiginiai, o ne pateikiamas jos vertinimas.

e Komentarai neatitinka balo, pvz., komentare néra pastaby dél paraiskos triikumy, bet skiriamas
zemas balas arba atvirksciai.

e Komentaruose paraiska lyginama su kitomis eksperty vertintomis paraiSkomis.

e Vertinimas nuoseklus, o komentarai
atitinka  kiekvieng vertinimo formos
klausima ir nesikartoja.

e Vienas kitam prieStaraujantys to paties eksperto tos pacios paraiSkos vertinimy teiginiai,
nelogiskumai.

e Komentarai neatitinka vertinimo formos klausimo arba tie patys komentarai kartojasi, vertinant
pagal skirtingus Kkriterijus.

e Komentary  stilius  korektiskas  ir
profesionalus, o formuluotés aiskios ir
informatyvios.

e Familiarus, emocionalus ar ironiskas komentary stilius.

e Netvirtos, aptakios, neaiskios formuluotés, daugiaprasmiai vertinimo teiginiai.

e Komentarai konstatuojamojo pobiidZio.

e Vertinime pateikiami tiesioginiai/atviri klausimai projekto vykdytojams dél trikstamos ar
neaiskios informacijos, nes pagal galiojancig tvarka pareiSkéjai negali pateikti atsakymy |
klausimus.

2.8. Darbas Paraisky ir ataskaity teikimo elektroningje sistemoje

Paraiskos vertinamos Paraisky ir ataskaity teikimo elektroningje sistemoje https://vertinimas.Imt.lt
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https://vertinimas.lmt.lt/

3. Komisijos posédis
3.1. Pasiruosimas komisijos posédZiui ir jo formatas

Eksperty komisijos darbg organizuoja LMT darbuotojas, pasitargs su eksperty komisijos vadovu. Jis suderina su ekspertais posédzio datg ir laika
bei pranesa kitas su posédzio organizavimu susijusias detales. Posédziai vyksta naudojant ,,Microsoft Teams* programing jranga.

Norint, kad eksperty komisijos posédis biity efektyvus, eksperty komisijos nariai turéty susipazinti ne tik su jiems individualiai priskirtomis, bet su
visomis komisijos vertinimui pateiktomis paraiSkomis, taip pat dalyvauti eksperty komisijos posédyje, nagrin¢janciame eksperty komisijos
vertinimui priskirtas paraiskas.

Eksperty komisijos narys privalo atsisakyti vertinti paraiSka, jeigu jZvelgia galimg interesy konfliktg. Toks eksperty komisijos narys, aptariant
paraiska, eksperty komisijos posédyje nedalyvauja — nurodes interesy konflikta sukelianig priezastj yra atjungiamas nuo posédZzio interesy
konfliktg sukeliancios paraiskos svarstymo laikotarpiui.

3.2. Autoriné sutartis ir uZmokestis uz atlikta ekspertinj vertinimag

Eksperty darbas apmokamas pagal autoring sutartj. Apskai¢iuojant autorinj atlyginima kiekvienam ekspertui atsizvelgiama j individualiai jvertinty
paraisky skaiéiy ir dalyvavima eksperty komisijos posédyje. Daugiau informacijos rasite svetainéje.

Autorinis atlyginimas iSmokamas per 30 kalendoriniy dieny nuo eksperty komisijos atlikto darbo patvirtinimo, Tarybos pirmininkui priémus
sprendimg deél kvietimo rezultaty.

Autorinis atlyginimas mokamas j eksperto nurodytg sgskaitg, pateikta LM T eksperty duomeny bazéje.

3.3. Duomeny apsaugos politika

LMT, vadovaudamasi 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo 6 str. 1 d. e papunkciu ir atsiZzvelgdama j LMT pirmininko jsakymu patvirtintag Eksperty
duomeny bazés administravimo tvarkos apraso 2 prieda (Eksperto registracijos Lietuvos mokslo tarybos eksperty duomeny bazéje anketa), renka,
tvarko ir saugo eksperto pateiktus duomenis.

Duomenys saugomi ne ilgiau nei to reikalauja duomeny tvarkymo tikslai: 1) ekspertinio vertinimo proceso organizavimui, kai ieSkoma tinkamy
eksperty; 2) autorinés sutarties sudarymui ir vykdymui.
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https://ekspertai.lmt.lt/info.php
https://edb.lmt.lt/
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/b620c5504f0011efbdaea558de59136c
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/b620c5504f0011efbdaea558de59136c

Konkretiis asmens duomeny saugojimo terminai nustatyti LMT dokumentacijos plane ir kituose teisés aktuose. Pasibaigus saugojimo laikui,
dokumentai ir duomenys teisés akty nustatyta tvarka sunaikinami, i§skyrus tuos, kurie jstatymuose nustatytais atvejais turi biiti perduoti i valstybés
archyva.

Duomenys yra naudojami tik auks¢iau nurodytais tikslais. Duomenys gali biiti teikiami treciosioms Salims tik gavus eksperto sutikima.

4. Dirbtinio intelekto naudojimas ekspertinio vertinim metu

Dirbtinio intelekto jrankiai negali biiti naudojami paraisky ekspertinio vertinimo metu, nes tai gali pazeisti paraiSkoje pateikiamos informacijos
konfidencialumg ir paraiskos autoriy intelektinés nuosavybés teises bei isSkreipti sgziningo vertinimo sistema.
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