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ANOTACIJA

2012-2016 m. laikotarpiu Lietuvos mokslo taryba, sickdama sudaryti palankesnes salygas
Salies technologinei plétrai bei skatinti j produktyvias inovacijas nukreiptus mokslinius tyrimus,
organizavo du technologinés plétros projekty kvietimus. Juos jgyvendinus, tarybos iniciatyva
buvo sudaryta eksperty grupé, kurios pagrindinis tikslas buvo atlikti technologinés plétros
priemonés paskesnjji vertinima (angl. ex post evaluation) ir pateikti pasiilymus dél jos
testinumo.

Atlikus vertinima, eksperty grupé vienareik§miskai nusprendé, jog atitinkamai
pakoregavus kvietimy nuostatas, technologinés plétros priemone testi verta. Su iSsamesniais
priemonés Vvertinimo rezultatais ir eksperty grupés pateiktomis rekomendacijomis galima
susipazinti kituose $io dokumento skyriuose (santrauka — sutrumpintas vertinimo aprasas, 1-3

dalys — iSsamus vertinimo aprasas).



SANTRAUKA

Vertinama technologinés plétros priemoné yra skirta sudaryti palankesnes sglygas Salies
technologinei plétrai bei skatinti mokslinius tyrimus, nukreiptus j produktyvias inovacijas. 2012—
2016 m. laikotarpiu Lietuvos mokslo taryba (toliau — LMT) organizavo du technologinés plétros
projekty kvietimus. 2012-14 m. buvo organizuotas pirmasis kvietimas, kurio metu buvo
pateiktos 63 administracing patikra atitikusios projektinés paraiskos, i$ kuriy 15 buvo finansuotos
(sékmés rodiklis — 23,8 proc.); konkursg laiméjusiems projektams i$ viso skirta 1,1 min. Eur.
2015-16 m. buvo organizuotas antrasis Sios priemonés kvietimas (su pakeistomis kvietimo
salygomis). Jo metu buvo pateiktos 104 administracing patikrg atitikusios projektinés paraiskos,
i§ kuriy 7 buvo nutarta finansuoti (s€kmés rodiklis — 6,7 proc.); konkursg laiméjusiems
projektams i$ viso skirta 1,2 min. Eur.

Pasibaigus kvietimams, LMT pirmininko iniciatyva buvo sudaryta eksperty grupé, kuriai
buvo pavesta uzduotis atlikti technologinés plétros priemonés paskesnjji vertinimg (angl. ex post
evaluation) bei pateikti iSvadas ir rekomendacijas dél priemonés testinumo ir tobulinimo.

Eksperty grupés darbas vyko trimis etapais. Pirmojo etapo metu eksperty grupés nariai
detaliai i§nagringjo I ir II technologinés plétros priemonés kvietimy nuostatas bei perzitréjo Kitas
LMT ir Mokslo, inovacijy ir technologijos agentiros (toliau — MITA) jgyvendinamas
konkursinio finansavimo priemoniy nuostatas. Antrojo vertinimo etapo metu eksperty grupés
nariai pagal posédzio metu parengtas gaires (2 priedas) iSsamiai iSanalizavo abiejy kvietimy
(laiméjusiy) projekty paraiSkas bei jy ataskaitas. Galiausiai, treCiojo etapo metu pagal parengta
klausimyng (3 priedas) ekspertai atliko pusiau struktiiruota projekty vykdytojy bei jy verslo
partneriy interviu.

Atlikus iSsamy technologinés plétros priemonés paskesnjjj vertinimg, eksperty grupé
padaré Sias iSvadas:

1. Technologinés plétros priemoné stiprina Lietuvoje silpng grandj moksliniy idéjy
virtimo pramoniniais gaminiais grandinéje. Priemong verta testi tiksliau apibrézZus
aprépiamg technologinés parengties lygi.

2. Priemonés tikslai jvykdyti abiejuose kvietimuose pagal kriterijus, suformuluotus

kvietimy apraSuose.



3. Pagal savo pobiid] priemonés projektai aprépia labai platy spektra, pradedant nuo tokiy,
kuriuos bty galima vykdyti kaip jprastinius mokslininky grupiy projektus (MIP), ir
baigiant tokiais, kuriuose moksliné komponenté yra silpna, o jy pobiidis yra inzinerinis.

4. Priemong¢je bandyta aprépti per daug technologinés parengties lygiy.

5. Projekty trukmé buvo per trumpa.

6. Projekty vadovai gerai vertina Sios ir kity LMT priemoniy projekty finansavimo
stabiluma (projekto biudzetas vykdymo metu nemazinamas, 1¢Sos pervedamos laiku).

Atsizvelgiant | eksperty grupés iSvada, jog technologinés plétros priemong verta testi

toliau, buvo parengtos $ios rekomendacijos dél priemonés tobulinimo:

1. Vykdant mokslo Ziniy diegima praktikoje ir inovacijy plétrag Lietuvoje skatinancias
priemones, turéty glaudziai bendradarbiauti LR Svietimo ir mokslo ministerija ir LR
Ukio ministerija, o tuo padiu LMT ir MITA. Sio bendradarbiavimo rémuose biity
tikslinga sukurti vieningg MTEP projekty finansavimo sistema, pagal technologinés
parengties lygius (placiau apie technologinés parengties lygius zr. 5 priedg) apimancig
nuo MTEP-2 (ziniy taikymo koncepcijos formulavimas) iki MTEP-9 (sukurto naujo
produkto jvertinimas).

2. Pagal misija LMT labiausiai tikty remti projektus, kuriy tikslas yra panaudojant naujas
mokslines idéjas pademonstruoti veikian¢ius prototipus. | taikymus orientuotose LMT
finansuojamose priemonése projektai turéty apimti nuo MTEP-2 iki MTEP-4. Pradinis
ir galutinis MTEP lygiai turéty biti aiskiai apibrézti kvietimo teikti paraiskas salygose.
LMT galéty vykdyti dviejy tipy j taikymus orientuotas priemones, apimancias arba
moksling paieska ir prototipo kiirimg (MTEP-2 iki MTEP-4), arba prototipo tobulinimg
ir maketo kiirimg (MTEP-5 iki MTEP-6). Technologiniuose projektuose, orientuotuose
] prototipo kiirimg, verslo jmoniy dalyvavimas turéty biiti pageidautinas ir sveikintinas,
bet neprivalomas, nes darbai Siame etape verslo imoniy dazniausiai nedomina tiek, kad
jos reikSmingai finansiskai prisidéty prie projekto vykdymo.

3. Sékmingai jvykdyti LMT projektai turéty buti prioritetiniai MITA finansuojamy
projekty kvietimuose, apimanciuose technologinés parengties lygi nuo MTEP-5 ar
MTEP-6. Tokiu biidu biity konsoliduojamos valstybés 1éSos, investuojamos | inovacijy
plétra, ir ,,uzdaroma* technologinés parengties grandiné¢ nuo koncepcijos formulavimo

iki naujo produkto suk@irimo.



Projekty trukmé turéty buti ne trumpesné nei dveji kalendoriniai metai. Galbitt
mokslinés paieskos ir prototipy kiirimo projektai galéty buti ilgesnés trukmés, o
prototipo tobulinimo ir maketo kiirimo projektams uztekty ir dviejy mety.

. Reikéty daugiau resursy ir démesio skirti projekty atrankai. Vykdymo priezitra
technologiniuose projektuose, kur kuriami prototipai ir svarbu galutinis rezultatas, biity
sudétinga organizuoti, ir ji biity neefektyvi. Svarstytina atranka vykdyti dviem etapais,
sudarant galimybe vertintojams detaliai jsigilinti tik j perspektyvius projektus.

. Projekty s¢kmingumas gali biiti vertinamas tiek pagal mokslines publikacijas, tiek ir
pagal sukurtus prototipus, numatant daugiau ir jvairesniy jy funkcionalumg jrodanciy
kriterijy (dalyvavimas parodose, patentiniy paraisky pateikimas, makety sertifikavimas,
finansuoti tiems kriterijams pasiekti reikalingas veiklas, tokias kaip patento registracija,
publikacijy spausdinimo moksliniuose Zurnaluose mokesciai, licencijos, maketo
dizaino paslaugos ir pan. Esant lanks¢iai finansavimo tvarkai, tokioms veikloms
reikalingos 1éSos galéty buti perskirstomos projekto eigoje.

. Bent jau Sioje priemong¢je remiamuose ] taikymus orientuotuose projektuose nederéty
gaisti laiko straipsniy Zemo prestiZo mokslo Zurnaluose ra§ymui. Straipsniy lygis turéty
atspindéti moksliniy projekto idéjy naujuma ir svarba. Galima biity inovacijy mokslinio
lygio jrodymu laikyti tik straipsnius zurnaluose, patenkanc¢iuose j I ir II kvartiles (Q1-
Q2), taciau nereikalauti straipsniy, kaip biitino projekto rezultato, jeigu pateikiama
svariy prototipo funkcionalumo jrodymy.

. Vertinant paraiskas, projekto vykdytojy neseniai paskelbtas mokslines publikacijas,
susijusias su projekte siilomy inovacijy kiirimu, laikyti svariu projekto privalumu.
Vertinant atlikta projekta, projekto privalumu turéty biiti laikoma sukurto prototipo
derme tiek su ankstesnémis, tiek ir projekto vykdymo metu paskelbtomis (jei tokiy yra)
vykdytojy mokslinémis publikacijomis. Projekty vertinimo komisijose turéty biiti ne tik
mokslininky, bet ir technologijy eksperty ar inzinieriy.

. Vykdant projektus su verslo partneriais, reikéty i§ anksto (galbiit atskiroje sutartyje)
numatyti salygas, kaip bus dalijama intelektiné nuosavybé tarp mokslo ir studijy

institucijoje dirbanciy projekto vykdytojy ir verslo partneriy.
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11.

12.
13.

14.

Ataskaitas reikéty supaprastinti kvietimo aprase paaiskinant, kad ataskaitoje néra
butina apraSinéti visg atlikta darba, o reikéty detaliai ir kiek jmanoma pagris¢iau
parodyti, ar projekto tikslai ir uzdaviniai buvo igyvendinti. Tokiy projekty
s¢kmingumui jvertinti nelabai tinka jslaptinty vertintojy darbas, besiremiantis vien
ataskaita. Prototipy demonstravimas, vie$i pristatymai ir pan. tikriausiai bity
veiksmingesni. Buty naudinga sukurti mechanizma, pagal kurj projektuose deklaruoti
rezultatai (pateikta ar priimta spausdinimui publikacija ar pateikta patentiné paraiska)
biity stebimi ir pasibaigus projektui.

Technologinio pobudzio darbuose nejmanoma i§ anksto numatyti, kokiy medziagy,
reagenty, detaliy ar komponenty gali prireikti. Todél teikiant paraiSkg pakakty
deklaruoti tik bendrg suma, skiriamg Sioms prekéms. Visiskai nepriimtina, kai paraisky
vertintojai sitilo mazinti biudzeta, ypa¢ skirta prekéms ir paslaugoms, nurodydami,
kuriy medziagy, prietaisy ar paslaugy projekto vykdytojams reikéty nepirkti.

Reikeéty atsisakyti ketvirtiniy finansiniy ataskaity.

Kaip ir daugelyje Europos moksliniy tyrimy programy, projekty vykdytojams reikéty
leisti laisvai keisti projekto iSlaidy sagmatg be derinimo su LMT (pvz., iki 10 proc.), o
jei kei¢iama didesniu mastu — suderinus su LMT.

Jaunesniojo mokslinio personalo ir inzinieriy darbas projekte turéty biti geriau

apmokamas.



1. IVADAS

Vertinama Technologinés plétros priemoné yra skirta sudaryti palankesnes salygas Salies
technologinei plétrai bei skatinti mokslinius tyrimus, nukreiptus j produktyvias inovacijas. 2012—
2016 m. laikotarpiu Lietuvos mokslo taryba (toliau — LMT) organizavo du technologinés plétros
projekty kvietimus. 2012-14 m. buvo organizuotas pirmasis Kkvietimas, kurio metu buvo
pateiktos 63 administracing patikrg atitikusios projektinés paraiskos, i$ kuriy 15 buvo finansuotos
(sékmés rodiklis — 23,8 proc.); konkursg laiméjusiems projektams i$ viso skirta 1,1 min. Eur.
2015-16 m. buvo organizuotas antrasis Sios priemonés kvietimas (su pakeistomis kvietimo
saglygomis). Jo metu buvo pateiktos 104 administracing patikrg atitikusios projektinés paraiskos,
i§ kuriy 7 buvo nutarta finansuoti (s€kmés rodiklis — 6,7 proc.); konkursg laiméjusiems
projektams i$ viso skirta 1,2 min. Eur.

Pasibaigus kvietimams, Tarybos pirmininko iniciatyva, atsizvelgiant | Valstybés kontrolés
2016 m. spalio 26 d. pateiktas vertinimo iSvadas (Nr. VA-P-50-6-22), buvo sudaryta eksperty
grupé, kuriai buvo pavesta atlikti technologinés plétros priemonés paskesnjjj vertinimg (angl. ex
post evaluation) bei pateikti i§vadas ir rekomendacijas dél priemonés testinumo ir tobulinimo (1
priedas).

Eksperty grup¢ sudaré 7 ekspertai, vadovavo — prof. habil. dr. Gintautas Tamulaitis.
Eksperty grupés darbas, vykes nuo 2017 m. kovo 13 d. iki 2017 m. geguzés 15 d., buvo
organizuojamas jvairiai. Eksperty grupés nariai komunikavo elektroniniu paStu, rinkosi ]
posédzius, o taip pat bendravo per Skype, kadangi vienas i§ eksperty grupés nariy $iuo metu
gyvena uzsienyje.

Atsizvelgiant | suformuluotg uzduotj, eksperty grupés darbas vyko trimis etapais. Pirmojo
etapo metu eksperty grupés nariai detaliai iSnagrinéjo I ir II technologinés plétros priemonés
kvietimy nuostatas bei perzitir¢jo kitas LMT ir Mokslo, inovacijy ir technologijos agenttros
(toliau — MITA) jgyvendinamas konkursinio finansavimo priemoniy nuostatas. AnNtrojo
vertinimo etapo metu eksperty grupés nariai pagal posédzio metu parengtas gaires (2 priedas)
iSsamiai iSanalizavo abiejy kvietimy (laiméjusiy) projekty paraiskas bei jy ataskaitas. Galiausiai,
trec¢iojo etapo metu pagal parengta klausimyng (3 priedas) ekspertai atliko pusiau struktiiruota

projekty vykdytojy bei jy verslo partneriy interviu.



Tarpiniai technologinés plétros priemonés paskesniojo vertinimo rezultatai buvo pristatyti
2017 m. geguzés 8 d. LMT Gamtos ir technikos moksly komiteto posédyje.

Galutiniams technologinés plétros priemonés paskesniojo vertinimo rezultatams buvo
pritarta 2017 m. geguzés 5 d. LMT jungtiniame Humanitariniy ir socialiniy moksly bei Gamtos ir

technikos moksly komitety posédyje.



2. PRIEMONES PASKESNYSIS (EX POST) VERTINIMAS

Technologinés plétros priemonés paskesniojo (ex post) vertinimo tikslas — pasibaigus
2012-14 m. ir 2015-16 m. kvietimams identifikuoti pagrindinius priemonés privalumus ir
trikumus, jvertinti jos poveikj skatinant inovacijas bei pateikti rekomendacijas dél jos testinumo
(ar verta toliau testi?). Tarybos pirmininko iniciatyva §j vertinimg atlikusios eksperty grupés
darbas buvo organizuojamas trimis etapais:

| etapo metu eksperty grupés nariai detaliai iSnagrin¢jo I ir II technologinés plétros
priemones kvietimy nuostatas bei perzitiréjo kitas LMT ir MITA jgyvendinamas konkursinio
finansavimo priemoniy nuostatas (iSsamiau — 2.1. poskyris);

Il etapo metu eksperty grupés nariai iSsamiai iSanalizavo abiejy kvietimy (laiméjusiy)
projekty paraiSkas bei jy ataskaitas (iSsamiau — 2.2. poskyris);

Il etapo metu ekspertai atliko pusiau struktiiruota projekty vykdytojy bei jy verslo

partneriy interviu (i$samiau — 2.3. poskyris).

2.1. Priemonés nuostatos

Eksperty grupés darbas buvo pradétas technologinés plétros priemonés 1 ir II kvietimy
nuostaty analize. Pirmasis kvietimas buvo organizuotas ir jgyvendinamas 2012-2014 m. Jis
skelbtas siekiant sudaryti palankesnes salygas vystyti Salies technologing plétra. Teikiami
projektai tur¢jo biiti orientuoti j technologinés plétros praktinius rezultatus: bandomojo maketo
pagaminimg, maketo testavimg ir maketo patikrinimg imitacinémis salygomis. Paraiska galéjo
teikti mokslininkas arba tyréjy grupé, vadovas turéjo biiti mokslininkas. PareiSkéjai kartu su
vykdancigja institucija (tai turéjo buti Lietuvos mokslo ir studijy institucija) gal¢jo teikti
paraiskas su projekto partneriu ar partneriais arba be jy. Sio kvietimo projektams buvo skirta 1,1
min. Eur. Vieno projekto biudZetas neturéjo virSyti 101 takst. Eur. (350 tukst. Lt) Buvo
pateiktos 67 projektinés paraiskos (administracing patikrg atitiko 63 paraiskos), i$ kuriy 15 buvo
finansuota (s¢kmés rodiklis — 23,8 proc.).

Uzbaigus vykdyti Sio kvietimo projektus buvo atlikta ,,Kvietimo teikti mokslininky grupiy
technologinés plétros projektus ir jy jgyvendinimo apzvalga®, kurioje buvo jvertintas

pasiruos§imas l-ajam technologinés plétros konkursui (toliau — MIP TECH), pateikty paraisky
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vertinimas ir tarpiniai projekty jgyvendinimo rezultatai, numatyta, kas tobulintina MIP TECH
paraiSky ir finansuojamy projekty ataskaity ekspertiniame vertinime, kas darytina, kad MIP
TECH projektai labiau skatinty mokslo ir verslo saveika Lietuvoje. Si apzvalga buvo daugiau
administracinio pobiidzio, taciau, matyti, kad buvo naudinga rengiant antrajj kvietima, kurio
salygos gerokai skyrési nuo pirmojo.

Antrasis kvietimas buvo organizuotas ir jgyvendintas 2015-2016 m. Jis skelbtas siekiant
sudaryti palankesnes salygas $alies technologinei plétrai, skatinti mokslinius tyrimus, nukreiptus
1 produktyvias inovacijas, kuriy reikia vieSojo ir privataus sektoriaus technologinéms
problemoms spresti, tuo paciu jtvirtinant nuostata, kad jos gali ir turi biiti sprendZiamos remiantis
auksto lygio moksliniais tyrimais. SkKirtingai nei pirmajame kvietime, kuriame tkio subjekto
dalyvavimas nebuvo biitinas, Siame kvietime projekta vykdancioji institucija jj jgyvendinti turéjo
kartu su verslo jmone. Bent vienas i§ projekto partneriy turéjo biti Lietuvoje registruotas verslo
subjektas. Visy projekto partneriy jnasas turé¢jo sudaryti ne maziau nei 10 proc. projekto
igyvendinimui i§ LMT praSomy skirti 1ésy.

Antrajame kvietime buvo iskelti reikalavimai technologinés parengties lygiui. Teikiamy
projekty rezultatai turéjo atitikti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. birzelio 6 d.
nutarimu Nr. 650 ,,Dé¢l rekomenduojamos moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros etapy
klasifikacijos apraso patvirtinimo* patvirtintus Moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros etapy
klasifikacijos 5 (maketo (modelio) patikrinimas imituojant realias sglygas) ar 6 (prototipo
(bandomosios versijos) kiirimas) etapy veiklos rezultatus. Finansuoti projektai § reikalavimag
patenkino.

Antrojo kvietimo tematikos tur¢jo atitikti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2013 m.
spalio 14 d. nutarimu Nr. 951 ,,Dél prioritetiniy moksliniy tyrimy ir eksperimentinés (socialinés,
kultiirinés) plétros ir inovacijy raidos (sumanios specializacijos) krypCiy patvirtinimo*
patvirtintas prioritetines moksliniy tyrimy ir eksperimentinés (socialinés, kulttirinés) plétros ir
inovacijy raidos (sumanios specializacijos) kryptis ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014 m.
balandzio 30 d. nutarimu Nr. 411 ,,Dél prioritetiniy moksliniy tyrimy ir eksperimentinés
(socialinés, kultiirinés) plétros ir inovacijy raidos (sumanios specializacijos) krypciy ir jy
prioritety jgyvendinimo programos patvirtinimo® patvirtintus prioritetiniy moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés (socialinés, kultiirinés) plétros ir inovacijy raidos (sumanios specializacijos)

kryp¢iy prioritetus. Visi finansuoti projektai tenkino §j reikalavimg. Tokiu biidu priemoné
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orientavo perspektyvius tyréjus darbui Sumaniosios specializacijos prioritety tematikose. Deja,
paraleliai nebuvo vykdomos kitos Sumaniosios specializacijos veiklos, kurias turéjo finansuoti
ne LMT. Tai labai apsunkino projekty vykdytojy galimybes tobulinti savo produktus iki
aukstesnio technologinés parengties lygio.

Antrojo kvietimo metu buvo pateikta 113 projektiniy paraisky (administracinés patikros
reikalavimus atitiko 104 paraiskos), i§ kuriy tik 7 projektus buvo nutarta finansuoti (sékmés
rodiklis — 6,7 proc.). Konkursg laiméjusiems projektams i§ viso skirta 1,2 mln. Eur, Siek tiek
daugiau nei numatyti 1 min. Eur. Taciau toks zemas sé¢kmés rodiklis rodo finansavimo trikuma,
todél rekomenduotina arba didinti analogiskos priemonés finansavima, arba reguliariau skelbti
kvietimus.

Pasibaigus antrojo kvietimo projekty baigiamyjy ataskaity vertinimui, jj atlike ekspertai
parengé bendras jzvalgas ir i§vadas. Jie konstatavo, kad tokio pobtidzio priemong reikia vykdyti
ir toliau, ta¢iau projekty trukme reikty pratesti maziausiai iki 2-2,5 mety. Ekspertai taip pat
konstatavo, kad projekto metinis finansavimas yra pakankamas, 10 proc. dalis verslo partneriams
pakankama, kad mokslo straipsniai atsiskaitant uz projekta butini, nes kitaip sunku spresti apie
inovacijos moksling verte, jZvelgé patentavimo butinuma.

Siekdami i$siaiSkinti technologinés plétros priemonés vieta tarp kity Lietuvoje vykdomy,
galimai | technologing plétra orientuoty, priemoniy, ekspertai perzitréjo ir su kitomis LMT ir
MITA jgyvendinamomis konkursinio finansavimo priemoniy nuostatomis. Perzitirédami LMT
jgyvendinamas priemones, ekspertai didziausig démesj skyré nacionaliniy moksly programy
(,,Agro, miSko ir vandens ekosistemy tvarumas®, ,,Ateities energetika®, ,,Lietuvos ekosistemos:
klimato kaita ir zmogaus poveikis®, ,,Link ateities technologijy®, ,,Sveikas ir saugus maistas®),
Proverzio idéjy projekty bei 2012 m. ir 2014 m. mokslininky grupiy projekty (MIP) kvietimy
nuostatoms. Atitinkamai, vertinant MITA priemones, ekspertai susipazino su ,,Aukstyjy

technologijy* bei ,,Pramoninés biotechnologijos* programy kvietimy nuostatomis.

2.2. Igyvendinti projektai ir jy ataskaitos

[Sanalizave technologinés plétros priemonés nuostatas, eksperty grupés nariai gavo prieiga
prie technologinés plétros (laiméjusiy) projekty ir jy ataskaity. Kiekvienas eksperty grupés narys

susipazino su kiekvieno (abiejy kvietimy) projekto dokumentais. Analizei sukonkretinti eksperty
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grupés posédyje buvo suformuluotos pagrindinés gairés, kuriomis, analizuodami projekty
dokumentus, vadovavosi eksperty grupés nariai. Siy gairiy lentelé pateikta 2 priede.

Pagal savo pobiidj priemonés projektai aprépia labai platy spektra, pradedant nuo tokiy,
kuriuos biity galima vykdyti kaip jprastinius mokslininky grupiy projektus (MIP), ir baigiant
tokiais, kuriuose moksliné komponenté yra silpna, o jy pobudis yra inZinerinis.

Pagal ataskaitas 1§ 15 pirmojo kvietimo projekty 2 projektai priskirtini MTEP-2, 3
projektai — MTEP-3-4, 9 projektai — MTEP-4-5. Visy antrojo kvietimo projekty rezultatai galéty
biti priskiriami MTEP-4-5.

Reziumuojant Sig situacija ir apibendrinant daugelj projekty galima daryti iSvada, kad
vykdant mokslo ziniy diegimg praktikoje ir inovacijy plétrag Lietuvoje skatinancias priemones,
turéty glaudziai bendradarbiauti LR Svietimo ir mokslo ministerija ir LR Ukio ministerija, 0 tuo
padiu LMT ir MITA. Sio bendradarbiavimo rémuose biity tikslinga sukurti vieningg MTEP
projekty finansavimo sistema, pagal technologijos parengties lygius (placiau apie technologinés
parengties lygius zr. 5 priedg) apiman¢iag nuo MTEP-2 (ziniy taikymo koncepcijos
formulavimas) iki MTEP-9 (sukurto naujo produkto jvertinimas).

Pagal misijg LMT labiausiai tikty remti projektus, kuriy tikslas yra panaudojant naujas
mokslines idéjas pademonstruoti veikian€ius prototipus. | taikymus orientuotose LMT
finansuojamose priemonése projektai turéty apimti nuo MTEP-2 iki MTEP-4. Startinis ir
galutinis MTEP technologinés parengties lygis turéty buti aiskiai apibréztas kvietimo teikti
paraiSkas salygose. LMT galéty vykdyti dviejy tipy ] taikymus orientuotas priemones,
apimancias arba moksling paieska ir prototipo kiirimg (MTEP-2 iki MTEP-4), arba prototipo
tobulinimg ir maketo karimg (MTEP-5 iki MTEP-6). Technologiniuose projektuose,
orientuotuose ] prototipo kirimg, verslo jmoniy dalyvavimas turéty biti pageidautinas ir
sveikintinas, bet neprivalomas, nes darbai §iame etape verslo jmoniy dazniausiai nedomina tiek,
kad jos reikSmingai finansiSkai prisidéty prie projekto vykdymo. Sékmingai jvykdyti LMT
projektai turéty biiti prioritetiniai MITA finansuojamy projekty kvietimuose, apimanciuose
technologinés parengties lygius nuo MTEP-5 ar MTEP-7. Tokiu badu biity konsoliduojamos
valstybés 1¢Sos, investuojamos ] inovacijy plétrg, ir ,,uzdaroma® technologinés parengties
grandiné nuo koncepcijos formulavimo iki naujo produkto sukiirimo.

Projekty trukmé akivaizdziai buvo per trumpa, ypac II kvietimo. Tokie projektai turéty biiti

vykdomi ne trumpiau kaip dvejus metus. Vykdant projektus apskritai ir, ypac, su prototipy
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karimu susijusius projektus, vykdytojams tenka atlikti vieSuosius pirkimus. VieSieji pirkimai
daznai uztrunka ilgai. Dar blogiau, kad jy trukmés nejmanoma nuspéti (pakartotini konkursai,
skundai del rezultaty ir pan.) numatant projekto kalendorinj plang. Daznai pasitaiko, kad
nejvykdzius pirkimy nejmanoma pradéti pagrindiniy projekto darby.

Kadangi priemonés technologinés parengties lygis yra neaukstas, projekty sékmingumas
gali biiti vertinamas tiek pagal mokslines publikacijas, tiek ir pagal sukurtus prototipus. Taciau
daugiau ,,svorio* reikéty suteikti prototipy vertinimui. Tam reikia numatyti daugiau ir jvairesniy
ju funkcionalumg jrodanciy kriterijy (patentiniy paraiSky pateikimas, makety sertifikavimas,
klinikiniai bandymai, saugumo ir kitokie su patekimu j rinkg susij¢ darbai) ir leidziant finansuoti
tiems kriterijams pasiekti reikalingas veiklas, tokias kaip patento registracija, publikacijy
spausdinimo moksliniuose zurnaluose mokesciai, licencijos, maketo dizaino paslaugos ir pan.
Esant lanksCiai finansavimo tvarkai, tokioms veikloms reikalingos 1éSos galéty biti
perskirstomos projekto eigoje.

Vertinant mokslinius straipsnius, didziausias démesys turéty biiti kreipiamas | jy svaruma
tarptautiniu mastu. Vertinamoje priemonéje pasitaiké projekty, kuriy metu buvo ne tik pagaminti
prototipai, bet paskelbta po kelis straipsnius nacionaliniuose Zurnaluose ir nei vieno straipsnio
tarptautiniu mastu matomame Zurnale. Dazniausiai inovatyvumo tokiuose projektuose yra mazai.
Atlikta vadovy publikacijy analizé parod¢, kad tik 6 i§ 15 pirmojo kvietimo projekty vadovy ir
tik 3 1§ 7 antrojo kvietimo projekty vadovy savo mokslinius rezultatus skelbia daugiausiai auksto
tarptautinio matomumo zurnaluose. Net 5 pirmojo kvietimo projekty vadovai kasmet skelbia itin
daug moksliniy straipsniy, taciau praktiskai vien nacionaliniuose mokslo Zurnaluose. Priemonéje
remiamuose ] taikymus orientuotuose projektuose nederéty gaiSti laiko straipsniy Zemiausio
prestizo mokslo Zurnaluose raSymui. Straipsniy lygis turéty atspindéti moksliniy projekto idéjy
naujumg ir svarbg. Galima bty inovacijy mokslinio lygio jrodymu laikyti tik straipsnius
zurnaluose, savo dalykinése kategorijose patenkanciuose i I ir II kvartiles (Q1-Q2). Taciau
nereikéty reikalauti straipsniy, kaip bitino projekto rezultato, jeigu pateikiama kity svariy
prototipo funkcionalumo jrodymy. Keturiuose i§ 15 pirmojo kvietimo ir dviejuose i§ 7 antrojo
kvietimo projekty buvo pasizadéta (ir jvykdyta) pateikti vieng ar kelis Lietuvos patentus. Tik
viename projekte buvo parengta paraiSka tarptautiniam patentui (ir veliau gautas Europos

Sajungos patentas). Tai, matyt, susij¢ ir su trumpa projekty vykdymo trukme.
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Vertinant paraiskas, reikéty atkreipti ypatingg démesj ] pareiskéjy turimg mokslinj jdirbj.
Tai leisty tikétis, kad sitlomas kurti prictaisas ar kitas praktinio pritaikymo perspektyva turintis
produktas bus inovatyvus. Projekto vykdytojy neseniai paskelbtas mokslines publikacijas,
susijusias su projekte sitilomy inovacijy kiirimu, galima bty laikyti svariu projekto privalumu.
Vertinant jgyvendintg projekta, projekto privalumu turéty bati laikoma sukurto prototipo dermé
tieck su ankstesnémis, tiek ir projekto vykdymo metu paskelbtomis (jei tokiy yra) vykdytojy
mokslinémis publikacijomis. Rekomenduojama, kad projekty vertinimo komisijose biity ne tik
mokslininky, bet ir technologijy eksperty ar inzinieriy, verslo atstovy, atsizvelgiant j pateikiamy
projekty turinj ir apimtj.

Vykdant projektus su verslo partneriais iSkyla problemy su intelektine nuosavybe. IS
anksto (galbiit atskiroje sutartyje) reikéty numatyti salygas, kaip bus dalijama intelektiné
nuosavybé tarp mokslo ir studijy institucijoje dirbanciy projekto vykdytojy ir verslo partneriy.
LMT laikosi tam tikry nuostaty dél projekty vykdymo metu sukurtos intelektinés nuosavybés. Ja
glausta forma reikéty paviesSinti skelbiant kvietima.

Tik vieng i§ vertinty projekty galima laikyti tarpdisciplininiu. Skelbiant naujus
technologinés plétros kvietimus reikéty numatyti priemones, kad biity sudarytos salygos
inovatyviems tarpdisciplininiams tyrimams. TarpdiscipliniSkumas yra viena i§ inovacijy
prielaidy, ji reikety skatinti, taciau skatinimo priemonés turéty versti ieSkoti tikros
tarpdisciplininés sinergijos.

Dar galima Siek tiek supaprastinti ataskaitas. Ataskaitoje néra biitina apraSinéti visg atlikta
darba, o reikéty detaliai ir kiek jmanoma pagris€iau parodyti, ar projekto tikslai ir uzdaviniai
buvo jgyvendinti. Tai reikéty paaiskinti kvietimuose ar informaciniuose renginiuose. Nuorodos }
mokslinius straipsnius, paskelbtus ir parengtus, ar patentus su trumpu jy aprasu palengvinty tiek
ataskaitos rasyma, tiek ir jos recenzavimg, nes straipsniuose ir patentuose rezultatai yra
i8déstomi, kiek jmanoma glaustai ir sklandZiai.

Taikomosios pakraipos projekty s€kmingumui jvertinti nelabai tinka jslaptinty vertintojy
darbas, besiremiantis vien ataskaita. Prototipy demonstravimas, vieSi pristatymai ir kitos
priemongés tikriausiai blity veiksmingesni.

Vykdant projektus buvo kas ketvirtj reikalaujama finansiniy ataskaity. Jos raSomos
formaliai, niekas jy i§ esmés neperziliri, o ir perziliréjimas nepagerinty projekto vykdymo. Ty

ketvirtiniy ataskaity reikéty atsisakyti.
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Didzioji dalis biudZzeto projektuose buvo skirta vykdytojy atlyginimams. Tai itin
pasakytina apie pirmojo kvietimo projektus. Detali projekty biudzeto analizé pateikta 4 priede.

Lietuvoje palaipsniui didinamas projektinio finansavimo indélis bendrame mokslo ir
studijy institucijy finansavimo balanse, tod¢l reikéty stengtis, kad aktyviausiems mokslininkams
buty finansiskai patrauklu dirbti projektuose. Kiek leidzia galimybés, bent jau jaunesniojo

mokslinio personalo ir inzinieriy darbas projekte turéty biiti geriau apmokamas.

2.3. Priemonés dalyviyu nuomoné

Susipazinus su projekty paraiskomis, ataskaitomis, jy vertinimu bei kitomis LMT ir MITA
jgyvendinty programy nuostatomis, eksperty grupés nariai atliko pusiau struktiiruotg interviu,
kurio metu buvo apklausiami I ir II technologinés plétros kvietimo projekty vadovai ir jy verslo
partneriai. Pagrindiniy klausimy, kuriuos buvo bandoma iSsiaiSkinti interviu metu, saraSas
pateiktas 3 priede. Svarbu pastebéti, kad kiekvienai tikslinei grupei uzduodamy klausimy turinys
Siek tiek skyrési. Jis buvo parinktas atsizvelgiant j tai, kad nuo II kvietimo pabaigos pra¢jo per
mazai laiko, kad jy vadovams biity uzduodami tokie pat klausimai dél projekty reikSmingumo
kaip ir I kvietimo projekty vadovams. Be to, remiantis kvietimy nuostatomis, verslo partnerius
turéjo tik II kvietimo vadovai.

Ivykdzius apklausg paaiskéjo, kad vykdant abiejy kvietimy projektus buvo sukurti
prototipai. Tik nedidelés dalies projekty prototipai pasirodé neperspektyviis. Tokiy projekty dalis
tikrai nevir$ija neiSvengiamai tikétinos. Yra atvejy, kai netgi neigiamas rezultatas gali buti
naudingas. Pavyzdziui, viename projekte buvo atlikti numatyti tyrimai ir pagaminti bei iSbandyti
prototipai, bet paaiskéjo, kad jy diegimas praktikoje nebiity efektyvus. Pristadius rezultatus
tarptautinéje konferencijoje, jais susidoméjo vieno uzsienio universiteto kolegos, dirbantys toje
pacioje tematikoje. Prasidéjo mokslinis bendradarbiavimas, netgi buvo jvykdytas uzsienio Salies
1éSomis finansuotas projektas, kurio metu buvo panaudotas idirbis, igytas vykdant LMT projekta.

Pasibaigus projektams dalis prototipy yra toliau tobulinami projekty vykdytojy institucijy
léSomis. Ty 1éSy yra nepakankamai, todél darbas vyksta labai létai ir neefektyviai. Po antrojo
kvietimo pabaigos pra¢jo dar nedaug laiko, todél apie Siy projekty testinumag spresti sunku.
Prototipai, sukurti vykdant dauguma projekty, dar yra per zemo technologinés parengties lygio,

kad partnerio ar kita jmoné imtysi juos toliau tobulinti ir diegti savo 1€Somis. Tai galioja net
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brandziausiai diegimui pramonéje parengtiems vertinamos priemonés prototipams. Vykdytojai
iesko projektinio finansavimo tolimesniam darbui su prototipais ne verslo sektoriuje. Pavyzdziui,
viename i$ antrojo kvietimo projekty buvo kuriamas funkcinis mazgas, reikalingas partnerio
imonei gaminamam jrenginiui. Projekto uzduotis jvykdyta, mazgo prototipas pagamintas,
partneriai bendradarbiavimu projekte ir projekto rezultatu patenkinti, taciau dar ieskoma
projektinio finansavimo, kad verslo partneriams po to jau apsimokéty diegti §] mazga gamyboje.
Yra ir labai gery pavyzdziy: vykdant vieng i§ antrojo kvietimo projekty sukurta medziaga jau yra
diegiama | gamyba, tariamasi su uzsakovais dél specifiniy poreikiy, jokiy papildomy tyrimy
nereikia, verslo jmoné labai patenkinta rezultatu; taigi, galima teigti, kad bent vienas projektas
pasibaige produktu, atitinkan¢iu MTEP-9 lygj. Kaip minéta, nuo projekto vykdymo pabaigos
praéjo labai nedaug laiko, galbiit tokiy produkty bus ir daugiau.

Pokalbiai su verslo atstovais rodo, kad Lietuvoje esanti mokesciy tvarka ir apmokestinimo
praktika néra palanki ijmonéms investuoti ] mokslinius tyrimus ir eksperimenting plétrg. Todél
verslo jmoniy indélis dazniausiai biina minkStosiomis 1éSomis. Tikintis verslo paramos kituose
technologinés pakraipos kvietimuose, reikia gerai iSanalizuoti jmoniy paskatas ir galimybes,
netgi inicijuoti $iy klausimy analizg valstybiniu mastu.

Projekty vykdytojai skundZziasi dél kai kuriy administravimo trukumy, kurie jau
nebeaktualiis naujuose LMT kvietimuose. Daugiausiai nusiskundimy sulaukta dél smulkmenisko
pirkimy reguliavimo. Technologinio pobiidZio darbuose nejmanoma i§ anksto numatyti, kokiy
medziagy, reagenty, detaliy ar komponenty gali prireikti. Todé¢l teikiant paraiSka pakakty
deklaruoti tik bendrag suma, skiriamg Sioms prekéms. VisiSkai nepriimtina, kai paraisky
vertintojai sililo mazinti biudzeta, ypa¢ ta jo dalj, kuri numatyta prekéms ir paslaugoms,
nurodydami, kuriy medziagy, prietaisy ar paslaugy projekto vykdytojams reikéty nepirkti.
Atrinkus geriausius projektus, reikia bent jau Siuo klausimu pasitikéti jy vykdytojais.

Kaip ir daugelyje Europos moksliniy tyrimy programy, projekty vykdytojams reikéty leisti
laisvai keisti projekto iSlaidy samatg be derinimo su LMT (pvz., iki 10 proc.), o jei kei¢iama

didesniu mastu — suderinus su LMT.
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3. ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

ISvados

1.

2.

Technologinés plétros priemoné stiprina Lietuvoje silpng grandj moksliniy idéjy virtimo
pramoniniais gaminiais grandin¢je. Priemone verta testi tiksliau apibrézus aprépiama
technologinés parengties lygi.

Priemonés tikslai jvykdyti abiejuose kvietimuose pagal Kkriterijus, suformuluotus
kvietimy apraSuose.

Pagal savo pobiidj priemonés projektai aprépia labai platy spektra, pradedant nuo tokiy,
kuriuos bty galima vykdyti kaip jprastinius mokslininky grupiy projektus (MIP), ir
baigiant tokiais, kuriuose mokslin¢ komponenté yra silpna, o jy pobuidis yra inzinerinis.
Priemonéje bandyta aprépti per daug technologinés parengties lygiy.

Projekty trukmé buvo per trumpa.

Projekty vadovai gerai vertina $ios ir kity LMT priemoniy projekty finansavimo

stabilumg (projekto biudzetas vykdymo metu nemazinamas, 1€Sos pervedamos laiku).

Rekomendacijos

1.

Vykdant mokslo Ziniy diegima praktikoje ir inovacijy plétrg Lietuvoje skatinancias
priemones, turéty glaudziai bendradarbiauti LR Svietimo ir mokslo ministerija ir LR
Ukio ministerija, o tuo pa¢iu LMT ir MITA. Sio bendradarbiavimo rémuose biity
tikslinga sukurti vieningg MTEP projekty finansavimo sistemg, pagal technologinés
parengties lygj apimancig nuo MTEP-2 (ziniy taikymo koncepcijos formulavimas) iki
MTEP-9 (sukurto naujo produkto jvertinimas).

Pagal misija LMT labiausiai tikty remti projektus, kuriy tikslas yra panaudojant naujas
mokslines idéjas pademonstruoti veikiancius prototipus. | taikymus orientuotose LMT
finansuojamose priemonése projektai turéty apimti nuo MTEP-2 iki MTEP-4. Pradinis ir
galutinis MTEP lygiai turéty buti aiSkiai apibrézti kvietimo teikti paraiSkas salygose.
LMT galéty vykdyti dviejy tipy j taikymus orientuotas priemones, apimancias arba
moksline paieskg ir prototipo kiirimg (MTEP-2 iki MTEP-4), arba prototipo tobulinimg ir
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maketo kiirimg (MTEP-5 iki MTEP-6). Technologiniuose projektuose, orientuotuose j
prototipo kiirima, verslo jmoniy dalyvavimas turéty biiti pageidautinas ir sveikintinas, bet
neprivalomas, nes darbai Siame etape verslo jmoniy dazniausiai nedomina tiek, kad jos
reik§mingai finansiskai prisidéty prie projekto vykdymo.

Sékmingai jvykdyti LMT projektai turéty biti prioritetiniai MITA finansuojamy projekty
kvietimuose, apimanciuose technologinés parengties lygi nuo MTEP-5 ar MTEP-6.
Tokiu budu buty konsoliduojamos valstybés 1éSos, investuojamos } inovacijy plétra, ir
,uzdaroma“ technologinés parengties grandiné nuo koncepcijos formulavimo iki naujo
produkto sukiirimo.

Projekty trukmé turéty bati ne trumpesné nei dveji kalendoriniai metai. Galbtit mokslinés
paieskos ir prototipy kirimo projektai galéty buti ilgesnés trukmés, o prototipo
tobulinimo ir maketo kiirimo projektams uztekty ir dviejy mety.

Reikéty daugiau resursy ir démesio skirti projekty atrankai. Vykdymo priezitrg
technologiniuose projektuose, kur kuriami prototipai ir svarbu galutinis rezultatas, biity
sudétinga organizuoti, ir ji biity neefektyvi. Svarstytina atranka vykdyti dviem etapais,
sudarant galimybg vertintojams detaliai jsigilinti tik j perspektyvius projektus.

Projekty seékmingumas gali biiti vertinamas tiek pagal mokslines publikacijas, tiek ir
pagal sukurtus prototipus, numatant daugiau ir jvairesniy jy funkcionalumg jrodanciy
kriterijy (dalyvavimas parodose, patentiniy paraiSky pateikimas, makety sertifikavimas,
finansuoti tiems kriterijams pasiekti reikalingas veiklas, tokias kaip patento registracija,
publikacijy spausdinimo moksliniuose Zurnaluose mokesciai, licencijos, maketo dizaino
paslaugos ir pan. Esant lanks¢iai finansavimo tvarkai, tokioms veikloms reikalingos léSos
galéty buti perskirstomos projekto eigoje.

Bent jau Sioje priemonéje remiamuose ] taikymus orientuotuose projektuose nederéty
gaisti laiko straipsniy zemo prestizo mokslo Zurnaluose raSymui. Straipsniy lygis turéty
atspindéti moksliniy projekto idéjy naujumg ir svarbg. Galima biity inovacijy mokslinio
lygio jrodymu laikyti tik straipsnius Zurnaluose, patenkanc¢iuvose j I ir Il kvartiles (Q1-
Q2), taciau nereikalauti straipsniy, kaip biitino projekto rezultato, jeigu pateikiama svariy

prototipo funkcionalumo jrodymy.
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8.

10.

11.

12.
13.

14.

Vertinant paraiskas, projekto vykdytojy neseniai paskelbtas mokslines publikacijas,
susijusias su projekte siiilomy inovacijy kiirimu, laikyti svariu projekto privalumu.
Vertinant atlikta projekta, projekto privalumu turéty buti laikoma sukurto prototipo
derme tiek su ankstesnémis, tiek ir projekto vykdymo metu paskelbtomis (jei tokiy yra)
vykdytojy mokslinémis publikacijomis. Projekty vertinimo komisijose turéty biti ne tik
mokslininky, bet ir technologijy eksperty ar inzinieriy.

Vykdant projektus su verslo partneriais, reikéty i§ anksto (galbut atskiroje sutartyje)
numatyti salygas, kaip bus dalijama intelektiné nuosavybé tarp mokslo ir studijy
institucijoje dirbanciy projekto vykdytojy ir verslo partneriy.

Ataskaitas reikéty supaprastinti kvietimo apraSe paaiskinant, kad ataskaitoje néra biitina
aprasineti visg atliktg darba, o reikéty detaliai ir kiek jmanoma pagrjsCiau parodyti, ar
projekto tikslai ir uzdaviniai buvo jgyvendinti. Tokiy projekty sékmingumui jvertinti
nelabai tinka jslaptinty vertintojy darbas, besiremiantis vien ataskaita. Prototipy
demonstravimas, viesi pristatymai ir pan. tikriausiai biity veiksmingesni. Biity naudinga
sukurti mechanizma, pagal kurj projektuose deklaruoti rezultatai (pateikta ar priimta
spausdinimui publikacija ar pateikta patentiné paraiSka) bty stebimi ir pasibaigus
projektui.

Technologinio pobiidZzio darbuose nejmanoma i§ anksto numatyti, kokiy medziagy,
reagenty, detaliy ar komponenty gali prireikti. Todé¢l teikiant paraiska pakakty deklaruoti
tik bendrg suma, skiriama Sioms prekéms. Visiskai nepriimtina, kai paraisky vertintojai
sitilo mazinti biudZeta, ypac skirta prekéms ir paslaugoms, nurodydami, kuriy medziagy,
prietaisy ar paslaugy projekto vykdytojams reikéty nepirkti.

Reikeéty atsisakyti ketvirtiniy finansiniy ataskaity.

Kaip ir daugelyje Europos moksliniy tyrimy programy, projekty vykdytojams reikéty
leisti laisvai keisti projekto iSlaidy sagmatg be derinimo su LMT (pvz., iki 10 proc.), o jei
kei¢iama didesniu mastu — suderinus su LMT.

Jaunesniojo mokslinio personalo ir inzinieriy darbas projekte turéty biti geriau

apmokamas.
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PRIEDAI

Technologinés plétros priemonés (2012 m. ir
2015 m. kvietimy) jzvalgos 1 priedas

EKSPERTU GRUPEI NUMATYTU UZDUOCIU APRASAS

Technologinés plétros projekty priemoné yra skirta sudaryti palankesnes salygas Salies
technologinei plétrai bei skatinti mokslinius tyrimus, nukreiptus j produktyvias inovacijas. 2012—
2016 m. Lietuvos mokslo taryba organizavo du technologinés plétros projekty kvietimus. 2012—
2014 m. buvo organizuotas | kvietimas, kurio metu administracinés patikros reikalavimus atitiko
63 projekty paraiskos, i§ kuriy 15 buvo finansuota (konkursg laiméjusiems projektams i§ viso
skirta 1,1 mln. Eur., sé¢kmés rodiklis — 23,8 proc.). 2015-2016 m. organizuotas Il Sios priemonés
kvietimas. Jo metu buvo pateikta 104 projekty paraiskos, i§ kuriy 7 projektus buvo nutarta
finansuoti (konkursa laimejusiems projektams i§ viso skirta 1,2 mln. Eur., sekmes rodiklis — 6,7
proc.).

Pasibaigus Il technologinés plétros projekty kvietimui, svarbu jvertinti, ar, atsizvelgiant j
abiejy kvietimy rezultatus, $i priemon¢ pasiteisino. D¢l Sios priezasties, sudarytai eksperty grupei
paskiriama uzduotis — visapusiskai jvertinti technologinés plétros priemone, ty. atlikti
priemonés paskesnjji vertinimg (angl. ex post evaluation) bei pateikti pasitlymus dél tolesnés
Sios priemonés jgyvendinimo perspektyvos (ar verta toliau tgsti?) bei pateikti rekomendacijas dél

jOs nuostaty tobulinimo.
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Technologinés plétros priemonés (2012 m. ir
2015 m. kvietimy) jZzvalgos 2 priedas

TECHNOLOGINES PLETROS I IR II KVIETIMU LAIMEJUSIU PROJEKTU

VERTINIMO GAIRES
Kvietimo Nr.

Projekto Nr.

Projekto pavadinimas:

Vertinimo objektas ir klausimai Komentarai

1. | Projekto rezultatas
1.1. Kokie technologiniai rezultatai buvo deklaruoti paraiskoje?
1.2. Kokie to pasiekimo jrodymai pateikti ataskaitoje?

1.3. Ar buvo numatyti patentai/straipsniai (nebuvo biitina)? Ar tie
straipsniai siejasi su pagrindiniu tikslu, ar jie tik projekto
“puosmena’”, laikantis fundamentiniy projekty tradicijy?

2. | Nauda gretimy tematiky technologinei plétrai ir persiliejimo efektas
(angl. spillover effect, nauda tokiose srityse, kur jos nesitikéta)

2.1. Ar projekto metu sukurtos technologijos gali biti naudingos kitose
nei numatyta srityse ar atskleisti kity technologijy galimybes?

3. | Koks buvo finansinis verslo partneriy indélis?

3.1. Kokia apimtimi ir kaip (atlyginimy mokéjimu savo darbuotojams,
jrangos pirkimu, kai kuriy matavimy atlikimu ir pan.) prie projekto
vykdymo prisidéjo verslo partneriai?

4. | Kokia buvo bendradarbiavimo su verslo partneriais sinergija?
4.1. Ar buvo sukurti bendro projekto vykdymo kolektyvai?
4.2. Ar buvo mokslininkai jdarbinti verslo partnerio jmonése?

4.3. Ar buvo sudarytos ilgalaikés bendradarbiavimo sutartys, kurios
testysi pasibaigus Projektui?

5. | Kas vykdé projekta?

5.1. Koks darbo laiko (etato dalimis per visq vykdymo laikotarpj)
santykis tarp (vyriausiyjy ir vyresniyjy moksliniy), (mokslo ir
Jjaunesniyjy mokslo) ir techniniy darbuotojy?

5.2. Kas pasinaudojo minkstosiomis projekto lésomis, neskaitant darbo
uzmokescio (vyko j konferencijas (nebiitina), parodas ir pan.)?

6. | Technologiné verté

6.1. Ar gauti rezultatai turi pasauling inovatyvumo dimensijq, ar
vertingi tik vietinéje Lietuvos rinkoje?

6.2. Ar gauti rezultatai gali biiti patraukliis pasaulinéms korporacijoms
ir ar gali tapti inovacijy traukos tasku Lietuvoje?

6.3. Ar sukurtos technologijos turi perspektyvg uzimti nisq
pasauliniame gamybos procese?
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Technologinés plétros priemonés (2012 m. ir
2015 m. kvietimy) jZzvalgos 3 priedas

PUSIAU STRUKTURUOTO INTERVIU, SKIRTO PROJEKTU VYKDYTOJAMS IR JU
VERSLO PARTNERIAMS, KLAUSIMAI

Kvietimas

Tiksliné grupé

Klausimai

| kvietimas

Projekty vykdytojai

Vykdydami projekta jiis sukiiréte prietaiso prototipg. Ar,
pasibaigus projektui tas prietaisas buvo tobulinamas,
iSbandomas verslo imonéje, pradéta jo gamyba? Kas, jau
pasibaigus projektui, padéjo ar kliudé tolimesniam prototipo
diegimui pramongje?

Kokia patirtis (teigiama ar neigiama) patirtis liko jvykdzius §j
projekta? Kaip priemong reikéty tobulinti, jei ji blity tgsiama?

11 kvietimas

Projekty vykdytojai

Vykdydami projektg jiis sukiiréte prietaiso prototipa. Ar,
pasibaigus projektui, tas prietaisas buvo tobulinamas,
iSbandomas verslo imonéje, pradéta jo gamyba? Kas, jau
pasibaigus projektui, padéjo ar kliudé tolimesniam prototipo
diegimui pramongje?

Kokia teigiama ar neigiama patirtis liko jvykdzius §j projekta?
Kaip priemong reikéty tobulinti, jei ji bty tesiama?

Kaip projekto vykdymas pakeité jiisy mokslininky grupés
bendradarbiavimg su verslo jmone, su kuria vykdéte projekta?
Ar bendradarbiavimas tesiasi (nebiitinai vien projekte sukurto
prototipo tobulinimo kryptimi)?

Verslo partneriai

Vykdant bendrag su mokslininkais projekta jis sukiirét prietaiso
prototipa. Ar, pasibaigus projektui, tas prietaisas buvo
tobulinamas, iSbandomas jiisy jmonéje, pradéta jo gamyba? Kas,
jau pasibaigus projektui, padéjo ar kliudé tolimesniam prototipo
diegimui pramongje?
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Technologinés plétros priemones (2012 m. ir
2015 m. kvietimy) jzvalgos 4 priedas

TECHNOLOGINES PLETROS I IR I1 KVIETIMU PROJEKTU
BIUDZETU ANALIZE

= Darbo uzmokestis

Socialinio draudimo ir kitos
jmokos

1 ISlaidos paslaugoms (iSskyrus
autorinius darbus)

4% I$laidos autoriniams darbams

ISlaidos prekéms
0% m I$laidos komandiruotéms

11 18laidos ilgalaikiam turtui

7 Netiesioginés islaidos

1 pav. I kvietimo projekty islaidy struktiira

= Darbo uzmokestis

Socialinio draudimo ir kitos
jmokos

i ISlaidos paslaugoms (iSskyrus
autorinius darbus)

2%

I1Slaidos autoriniams darbams

ISlaidos prekéms

m ISlaidos komandiruotéms

7 I8laidos ilgalaikiam turtui

1 Netiesioginés islaidos

2 pav. Il kvietimo projekty (jskaitant tkio subjektus) islaidy struktara
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3 pav. Il kvietimo projekty akio subjekty iSlaidy strukttra

2%

0%/

4 pav. Siektina (racionali) projekty i§laidy struktiira

= Darbo uzmokestis
Socialinio draudimo ir kitos

jmokos

1 ISlaidos paslaugoms (iSskyrus
autorinius darbus)
ISlaidos autoriniams darbams
ISlaidos prekéms

m ISlaidos komandiruotéms

= ISlaidos ilgalaikiam turtui

1 Netiesioginés islaidos

= Darbo uzmokestis
Socialinio draudimo ir kitos

jimokos

1 ISlaidos paslaugoms (iSskyrus
autorinius darbus)
ISlaidos autoriniams darbams
ISlaidos prekéms

m ISlaidos komandiruotéms

= ISlaidos ilgalaikiam turtui

1 Netiesioginés iSlaidos
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Technologinés plétros priemonés (2012 m. ir
2015 m. kvietimy) jZzvalgos 5 priedas

TECHNOLOGINES PARENGTIES LYGIAI IR JU REZULTATAI

Technologinés parengties lygis

y y Technologinés parengties lygio rezultatas
Zyméjimas Zodinis apibudinimas
) . . Paskelbtas mokslo darbas, perskaitytas praneSimas mokslinéje
MTEP-0 Zinios konferencijoje
MTEP-1 Id¢ja Suformuluota idéja, pateikta paraiska patentui
MTEP-2 Koncepcija Suformuluota idéjos jgyvendinimo koncepcija
Koncepcijos .. . . o .
MTEP-3 patvirtinimas Parengtas technologinis sprendimas, pateikta paraiska patentui
MTEP-4 Maketo testavimas Pagamintas bandomasis maketas ir atliktas jo testavimas
MTEP-5 Maketo patikrinimas | Maketas patikrintas imituojant realias sglygas
MTEP-6 Prototipas Pagamintas prototipas
Prototipo . . L L .
MTEP-7 demonstravimas Licencija, know-how, prototipas iSbandytas realiomis sglygomis
MTEP-8 Bandomoji partija Pagaminta bandomoji produkty partija
MTEP-9 Vart_ott_)jp Bandomieji produktai pateikti vartotojo vertinimui
patvirtinimas
MTEP-10 Idiegimas j rinka Masiné gamyba, produktai pateikti rinkai

" Parengta pagal Lietuvos mokslo tarybos pirmininko 2011 m. lapkri¢io 28 d. jsakymg Nr. V-196 (Lietuvos mokslo
tarybos pirmininko 2012 m. vasario 3 d. jsakymo Nr. V-29 redakcija).
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