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(Temos pasiūlymo ekspertinio vertinimo pažymos forma) 
 
 

TEMOS PASIŪLYMO EKSPERTINIO VERTINIMO PAŽYMA 
 

202_ m. 
....................... Nr.   

Vilnius 
 
 
Registracijos numeris  
Vykdančioji institucija Automatiškai perkeliama iš paraiškos 
Temos pavadinimas Automatiškai perkeliama iš paraiškos 
Praktikos vadovas Automatiškai perkeliama iš paraiškos 

 
 

I. Ar temos pasiūlyme tinkamai suplanuota, kaip bus sprendžiami su vasaros 
praktikos veiklomis susiję etiniai klausimai? 
 

   TAIP    NE    NETAIKOMA 
 

Jei „NE“, paaiškinkite: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
 

 
 

II. Įvertinimas pagal kitus kriterijus: 

Vertinimo 
kriterijus   

Kriterijaus vertinimo 
aspektai ir paaiškinimai 

Maksimalus 
galimas 
įvertis 

Vertinimo 
metu 
suteiktas 
įvertis1 

Slenksti
nis 
įvertis 

Vertinimo 
komentarai 
(privaloma
) 

1. Temos 
aprašymo 
išsamumas 

Pagal šį kriterijų 
vertinamas temos 
aktualumas, siekiamų 
tikslų aprašymo, 
problemos atskleidimo 
pakankamumas, 
išsamumas  – 
0-10 balų 

10  6  

2. Tyrimo 
pagrįstumas 

Pagal šį kriterijų 
vertinamas būsimų tyrimų 
metodų, prietaisų bei kitos 
tyrimų infrastruktūros 
panaudojimo pagrįstumas 
ir galimybė pasinaudoti ja 
praktikos metu –  

5  3  

 
1 Kiekvienas kriterijus vertinamas atskirai pagal nustatytą maksimalų įverčių skaičių, 0,1 balo tikslumu.  
 



 

 

0-5 balai 
3. Tyrimo plano, 
rezultatų 
realumas 

Pagal šį kriterijų 
vertinamas darbo plano 
pagrįstumas ir siekiamų 
rezultatų aiškumas, jų 
pasiekimo per praktikai 
skirtą laiką realumas ir 
pamatuojamumas; ar 
praktikos atlikimo būdas 
(kontaktinis, nuotolinis) 
suderinamas su numatytais 
tikslais bei užduotimis. –  
0-5 balai 

5  3  

Iš viso: 20 (Skiltyje 
įrašytų 
įverčių 
suma) 

12  

 
III.  Kitos 

pastabos 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
 

 
 

IV. Galutinė išvada (tema pripažįstama nefinansuotina, esant bent vienam iš šių atvejų:  
1) temos pasiūlymo įvertinimas I vertinimo dalyje yra ,,NE“;  
2) II vertinimo dalyje pagal bet kurį kriterijų skirtas įvertis yra mažesnis nei nurodytas slenkstinis. 

 
  TEMA FINANSUOTINA KONKURSO TVARKA 
  TEMA NEFINANSUOTINA 

 
 

 Aš, čia pasirašęs ekspertas, patvirtinu, kad šios pasiūlytos temos sėkmės ar nesėkmės 
atveju neturėsiu tiesioginės ar netiesioginės, materialios ar nematerialios naudos. 

 

 
 

Ekspertas               
................................................. 
 

(Kai individualus įvertinimas)                (Vardas, pavardė, data) 
 

 
 

Ekspertų komisijos vadovas                                                                       
................................................. 
 

(Kai apibendrinamasis įvertinimas)                            (Vardas, pavardė, data ) 
 

 


